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ТОДЬ ТРИДЦАТЬ ЧЕТВЕРТЫЙ ое 3= МАМА 1586 ГОДА 


Подпиеная цъна еъ пересылкою 5 рублей. | 
ОтдЪльные №№ Литовекихъ Епарх. ВЪд. за про- 
шедице годы и за настояний 1895 т. но 10 ж. (маркамы); | 
Подниека принимаетея въ г. ВильнЪ, въ Редакщя 

Литовекихь Енархальныхъ ВЪдомостей. 


При нечатанйг объявлен й,. за каждую! строку или 
м\Ъето строки взимается: 


за одинъ разъ 10 кои. 
„ два раза 15 › 
„ три раза 205 
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СОДЕРЖАНИЕ № 9. 


Дъйств:я Превительства. Именной Высочайций Указъ 
объ утверждени медали въ память Царя-Миротворца для 
ношен!я на, груди. Отъ Хозяйственнато Управленя при Св. 
Синод$— вниманию духовенства’ и блаточестивыхъ жертво- 
вателей. Мъстныя ‘распоряженя. О правильномъ  составлени 
посемейныхъ списковъ псаломщиковъ. Назначеня. Увольне- 
н1е оть м$ста. Утверждене въ должности церковныхь ста- 
рость. Мьстныя извфстя. Посфщене Его Высокопреосвя- 
щенствомъ Духовной семинар. Отъ правлешй ‘женск. дух. 
училища и Духовной ‘семинар. Пожертвоване. Рукополо- 
жене; Некрологи. 'Освящен!е: церкви: и Архерейекя служе- 
ня. Неоффищальный отдЪлъ. Слово каеедр. прот. Ц. Левицкаго. 
Тосафать Жарсв!й  (окончаше). Въ память М. О. Кояловича. 


ДЪйетня Правительства. 


ИМЕННОЙ  ВЫСОЧАЙЦИЙ УКАЗЪ 
правительствующему сенату. 


Возлюбленный Родитель Нашь мутрымъ правленемъ Сво- 
имъ, не обнажая меча, неуклонно. велъ ‚дорогое Наше, Оте- 
чество по, славному иути. Вновя повсюду миръ. и успоко- 
енте, обтавилъь. Онъ  благословенное Имя Свое навЪки въ 
вердцахъ в5рнаго Своего народа. 

Въ память незабвеннато Царя-Миротворца, нынЪ, въ 
51-ю тодовщину во дня Его рождемя, Мы учредили для 
сотрудниковь . почившато Имиератора въ дфлахъ Его прав- 
леня серебряную медаль, съ изображенемъ Родителя На- 
шего. Да послужить она. имъ  постояннымь наноминантемь 
о свЪтломЪ. образ Державнаго Вождя, не щадившато Себя 
для блага Отечества. 

Медаль эта’ установлена, для ношеня на груди, на 
лент ордена св. Александра Невекато, состоявшимь на 
дфйствительной службв въ минувшее Царствован!е: 1ерар- 
халЪ, священнослужителямъ, тенераламъ, штабъ-и оберъ- 
офицерамъ и класснымъ чинамъ везхъ вфдомствъ. 

Правительствуюний сенатъ. къ. исполнению сего не оета- 
витъ сдфлать надлежащее распоряжение. 

На подлинномъ Собственною Его Императорскаго Ве- 
дичества рукою подписано: я 

„НИКОЛАЙ“. 


С.-Петербургъ. 
26-го февраля 1896’ года; 


|“Отъ Хозяйственнаго Управленя при СвятЬйшемъ Синодф. 


Бниманмю духовенства и блазочестивыхь жертво- 
вателей. 


Въ видахъ прекращеня обнаруженныхъ повсеместно 
въ Росйи недозволенныхь сборовъ. пожертвований. на’ пра- 
вославныя учрежденя на’ Восток, ‘въ’ особенности. на, Аеон- 
сыя монастыри и существуюния на Деонф, подъ именемъ 
монастырсекихь учрежден, ›отдфльныя. келши, и въ! преду- 
преждене” обмана блаточестивыхь жертвовалелей незаконны- 
ми еборщиками, неоднократно было объявляемо въ „Цер- 
ковныхь ВЪломостяхь“, ^ „Правительственномь“ и. „Сель- 
скомь Вфетникахь“, что’ обралцене настоятелей Деонскихъ 
келй, именуемыхъ иначе старцами, къ. русекимъ, благотво- 
рителямъ посредетвомъ ‘писемъ и воззвалий. является злоу- 
потребленемь и крайне’ неблаговидною: эксплоатащею рели- 
познаго чувства русскаго ‘народа, и. ‘что лишь тв пожертво- 
вания достигалоть цЪли, кои производятся по выдаваемымъ 
оть СвятЬйшало Синода, въ пользу лЪйствительно нуждаю- 


| щихея обителей; сборнымъ книгамъ, при чемъ были объяв- 


лены имена нфкоторыхь завфдомо, неблатонадежныхь сбор- 
щиковъ-келлотовъ. 

Къ сожальнию, ‘означенныя ‘объявленыя, какъь можно 
судить по доставляемымъ въ Хозяйственное Управлеше при 
СвятЪйшемь Синод сборамь пожертвованй въ пользу .кел- 
0, далеко не доститаютъ своей цфли. Поэтому, высылка 
этихъ сборовъ по назначению была прюстановлена на нЪко- 
торое время, впредь до изысканя способовъ къ упорядоче- 
ню этого дфла. НынЪ СвятЪйпий Синодъ, по раземотрьни 
имфющихея ‘по’ сему ‘предмету: свздфнш, между  прочимъ, 
постановиль: а) выслать на имя Императорекаго поела 
въ Константинополф, для раздачи по принадлежности, день- 
ги; поступивиия въ Управлене въ мользу разныхь келлй, 
за исключенемь тЪхъ денегъ, ‘которыя ‘адресованы на имя 
старца келли Трехъ Святителей Варлаама Чернышева, 
старца келли Рождества Богородицы (а ныяЪ. Игнатия Бо- 
тоносца) Моусея Буренина, старца келли Святыя ‘Троицы 
Серафима Мосятина, старца келли Святителя Николая (Б%- 
лозерки) 1еросхимонаха Неофита, старца келли. евятато То- 
анна Предтечи 1еромонаха Иннокентия, старца келии поло- 
жешя пояса Богоматери 1еромонаха Тоанниыя (Литвиненко), 
каковыя ‘деньги, равно какъ и ипэстунивиия въ пользу 
первало русскалю Оишротскало. дома вх Константинополь, 
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въ виду засвидЪтельствованной  неблатонадежносги поимено- 
ванныхъ лицъ и несуществованя въ Конетантинопол® озна- 
ченнаго дома, возвратить жертвователямъ; 6) въ „Церков- 
ныхь ВъЪдомостяхь“, а также въ „Правительственномь“ и 
„Сельскомь ВЪетникахъ” печатать перодически 0 томь, 
что изъ приношенй въ пользу Аеонскихъ келмотовъ мо- 
тутъ достигать своей благотворительной цфли только ТЪ, 
кои будутъ направляемы въ монастыри и келли, которымъ 
разръшенъ СвятЪйшимь Синодомь сборъ пожертвовайй и 
о коихъ публивуется во всеобщее извфете, что въ таке 
монастыри и келлти пожертвованя могутъ посылалься или 
прямо на Деонъ, на имя настоятелей ихъ, или высылаться 
въ. Хозяйственное. Управлене. при. СвятЪйшемъ СинодЪ, ко- 
торое будеть отправлять ихЪ по назначено, и что, нако- 
нецъ, ножертвованя, высылаемыя въ Хозяйственное управ- 
лене для такихъ келлй, коимъ не дано разрфшеня отъ 
СвятЪйшаго. Синода на сборъ пожертвованй, не будуть по- 
сылатьея по назначентю. 

Объявляя 0’ семъ во’ всеобщее извфет1е, Хозяйственное 
Управлене при Святфйшемь Синодв имфетъ честь покор- 
нфИше просить епархальныя начальства сдЪлать распоря- 
жешя о нечатани вышеприведеннато постановления СвятЪЯ- 
шатго Синода въ епархальныхь в домостяхь и 0. повее- 
мВотяомь ‘и сколь’ возможно’ большемь распространении сего 
постановленя ‘чрезь ‘духовенетво среди иравославнато на- 
селения. 

Вуетв ‘©ъ симъ; Хозяйственное Управлене считаетъ 
долгомъ' объяснить; что многе ^ жертвователи, по’ отеылкЪ 
ими. денегь въ Хозяйственеое` Управлеше, иногда и везьма 
мелкими суммами, ‘обращаются въ се. Управлене, или. къ 
Оберъ-Прокурору` СвятЪйшато Синода, въ жалобами нате, 
что ‘не получили’ изв щентя объ отеылкв присланныхъ ими 
денегь ‘по’ назначенно ‘и о получении. оныхъ на мфетЪ. на- 
значентя. Но’ Хозяйственное Управлене не иметь возмож- 
ности входить ‘по ‘сему’ предмету въ какую либо переписку, 
крайне’ лля него обременительную. Посему’ желательно было 
бы рекомендовать жертвователямь, чтобы ‚они, ‘если’ жела- 
БИТЬ “ОТВЪМЬ ‘на ‘бвои ‘Заявлашя, обращались › непо- 
средствённо въ т’ обители, куда налравляются. деньги, не 
прибфгая къ посредетву Хозяйственнато Управления, кото- 
рое; при ‘многочисленности ‘поступающихъ къ нему сборовъ 
и пожертвованй, ив имфеть никакой возможности отсылать 


каждое письмо и каждое пожертвование отдЪльно, & высы-_ 
Лаетьтаковыя по мЪрв возможности, не боле двухъ—— 


трех ‘разъ въ течеше тода. 


МЪетныя распоряжения. 


— Одно изъ уфздныхь по воинской повинноети при- 
вутекый Гродненской  губерни препроводило. въ. Конеисторию 


на’ зависящее‘ распоряжеше; ‘кошю журнальнаго. постанов- 
лешя ‘20 ‘п0в0ду засвидьтельствованая священником не- 


зравильно ' составленнаю" ‘посемейнало ` списка’ заштат- 
нло" пеаломщика, При ‘разсмотрЪнти означеннаго журналь- 


нато’ постановление и истребованнато“отъ священника посему | 
предмету объясненя“- -уемотрно, что свидЪтельство выдано | 


‘священникомъ сыну’ залитатнато  псаломщика (0 семейномъ 


ето ‘положен “на. основан клировой“ вЪомости, въ. вото- | 


рой старний ‘ето’ брать; ‘уже’‘отбывний воинекую повинность, 


не быль показанъ, а потому и въ выданномъ свидФтель-” 


| ств не упомянуть. Въ виду сего, протокольнымь опред%- 
ленемъ, утвержденнымь Высокопреосвященнйшимъ Терони- 
момъ, Архепископомь Литовекимь и Виленекимь, 20 фев- 
раля за № 1719 заключено между прочимъ: чтобы подоб- 
нато рода опущенй не могло послвдовать и виредь, на- 
помнить всему духовенству Литовской епархш, чтобы въ 
послужныхь спискахъ священно и церковно-служителей и въ 
вЪдомостяхъ о церковномъ причт; -не-искиючалг-и-залитаиг- 
ныхъ, непремфнно означались воз дфти членовь причта, 
хотя бы эти дфти и жили отдБльно 0175 семьи, 

-— Резолющею Ето’ Высокопреосвященства ‘01% 21 
февраля за № 766, и. д. секретаря при Литовскомъ 
епархальномъ Арх!ереф Изанх Азатовь, соглаено иро- 
шентю, опредфленъ въ число шталныхъ канцелярскихъ, слу- 
жителей Литовекой духовной Консиетори; съ’ ‘увольнентемъ. 
отъ исправленя должности секретаря. я 

— 23 февраля, священникъ Заблудовской церкви, 
БЪфлостококаго уЪзда, Метрь Четыркинз, лишенъ занима- 
емато имь мета» 

— 24 февраля, резолющею Его Высокопреосвящен- 
ства назначенъ и. Д. секретаря при’ Литовскомъ  епар- 
хальномъ Арх1ереф 0. студенть ЕКлевской духовной ака- 
деми Димитр Красковскй—еъ 1 марта сего года, 

— 17 февраля, свободное ‘мфето- священника при Б- 
сядской церкви, Вилейскаго уЪзда, предоставлено“ пеалом- 
щику Олькеникской церкви, 'Грокскаго уЪфзда, Александру 
Ступницкому. : 

—= 19 февраля, утверждены ВЪ должности церков- 
ныхъ старость на три года ‘выбранные въ церкважь: 1) 
Упитольской, ’ФВолковыскато’ уЪзда, ^ Новоалекеандровекато 
блаточишя, вр. дер. Норвейши-—_Семень Ефимовь Кублиц- 
кй; 2) Довбенской, Ошмянскато уЪзда, кр. дер. Ашкевичь 
— Иванъ Гебрмевь `Почуковокй—на 9-е трехлье; 3) 
Игуменской, Дисненскаго уфзда, кр.— Игналй Табола——б-е 
трехлЬ!е; 4) Гончарской, Лидскаго у%зда, кр. с. Гон- 
чаръ-——Александрь Осиновъ’ Кучински;—5) Маломожей- 
ковекой, того-же уЪзда, кр. дер. ГордЪевцевь— Иванъ По- 
ликарновь Шашко; 6) Мытекой, того-же у%зда, кр. с. 
Мыто—Францъ-@еодоръ “Ивановь Холевинскй-—на 2-0е 
| трехле; 7) Смортонской Преображенской; ’ Ошмянекато 
| уЪзда, надворный совфтникЪ -- Валеранъ "Отаниславовичь 
| Юшкевичь; 8) Сутковской, того-же уЪзда, запасной унтеръ- 
| офицеръ изъ кр. дер. Суткова—Антонъ Николаввь Ва- 
лышъ; 9) Мыеской церкви, ириниеной къ’ Сутковековй, кр. 
дер. Мыссы-—Вясилй МатвЪевъ 'Корецъ; 10) Вфницкой, 
| того-же уфзда, кр. дер. Рёдекъ-—Левь Викентьевь @ко- 
| ринка. 

— 25 февраля, утвержденъ въ’должности церковнаго 

| старосты на три’ года; ‘выбранный '16 августа’ 1895’ года, 

въ кандидаты на спо должность къ Робской церкви, Вол- 

ее: Узда, кр. дер. Станковцевь Михаиле Маитвтьевь 
осило. 


М5етныя ‘извзетя. 


— Посфщене Его Высокопреосвященствомъ Ду- 
ховной Семинарм. 27 числа м. февраля Высокопреосвя- 
| щеннфйшй Арх!епискоть Теронимь въ 19 ч. дня носзтилъ 
духовную семинарю, присутетвоваль въ ПШ классЪ на 
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урокв гражданской‘ истори и въ [ кл., на урокЪ изны. 
Посл. того Владыка! посфтиль образцовую при семинами 
церковно-приходекую школу, тдф пробыль цфлый чаеъ; слушая 
пренодаванте ‘очередныхъ воснитанниковъ: въ младшем отдф- 
лени-— преподаване ” ариеметики воспитанникомь 5 класса 
и въ старшемь отлБлени—-иреподаване Закона Божля во- 
спитанникомь 6 класса: Выразивъ одобрене но моводу найден- 
наго ‘въ коль и одаривъ учениковъ на память 50-ю иконами 
и 50-ю молитвекниками, Владыка нрошель въ семинарскую 
столовую ‘на’ обЪдъ воспитанников, похвалиль пищу уче- 
никовъ ‘и, при выход ‘изъ ‘етоловой, выразиль блатодар- 
нобть Г;эконому ‘семинарти за его’ заботы объученическомь 
столь; затпорядокъ ‘и чистоту’ въ семинарекихь. помфщен!- 
яхъ, Въ 2 часа дня’ Архипастырь о отбыть. изв семина- 
рии, ‘выразивь’ веминарекому начальству свое удовольствие но 
поводу’ ‘найденнато ‘при обоз ни: семинар: 


— Оть правленя Виленскаго женскаго училища 
духовнаго вфдомства. Правлене женскато училища ду- 
ховнаго вфдомотва иросить лицъ, не внеешихь платы за 
водержаше и обучеше военитывающихея въ училищВ д$- 
вицъ, посизшить взносомъ слфдуемыхъ училищу  денетъ, 
какъ за [-е нолугоде сего 1895/6 учебн. тода, такъ и 
за предыдущее полугоде. При этомъ Правлеше считаетъ 
долгомъ напомнить, что за содержаше каждой своекоштной 
воспитанницы полатается по 50 руб. за каждое полугодле, 
всего, по. 100 руб. въ годъ. 


5 Пожертвоване: На нужды ЕКлещельской церкви; 
Ввльскало! уЪзда; о: Протоереемь Го; И. т Сермевымь ›ио- 
зертвовано сто рублей. 


— 15 февраля, рукоположезъ во священника къ 
Алексеевской церкви, Слонимскато уфзда, Александр» Ёу- 
риловиче, 


— Некрологи. 2 февраля скончалея. заштатный пса- 
ломщикъь Докудовекой церкви, Лидекаго’ у%зда» Антона 
БВонифатьевь ' Дъвиций,` 69 `лфть; ‘оставив ‘жену и 15- 
ЛЬТНЮЮ ДОЧЬ. (Покойный дЪлаль ‘взносы въ погребальную 
кассу): 

—— 25 февраля,’ скончалел сващенникъ Семятичекой 
церкви,  БЪльскаго’ уфзда, › 1осифе `Гереминовииь, на, 12 
тоду жизни, провлуживь ‘въ ‘священническомь ван 49. л., 
и0сль него остались жена и ‘4 взрослыя неприсгроенныя 
дочери. 

— 4 февраля, освящена. въ’ сх Вубачахь, Брестскато 
уЪзла, новопостроенная ‘на ^мфетныя. средства деревянная 
Кладбищенская церковь: 


— Аржерейсмя служения. 25 февраля, въ кресто- 
поклонную недЪлю, Ето Высокопреосвященство совершилъ 
божественную литургию въ каеедральномъ Николаевскомъ 
собор, въ сослужеши причта собора. Въ обычное время 
0, каведральный протйерей П. Левицый сказалъ проповЪдь, 


—^ Того-же’ чибла; въ 'б^ч. вечера. Юго Высокопре- 
освященетво совершиль’ за вечерней Паесси, ‘въ вослужени 
соборнато' и нарочито прибывшаго изъ др. церквей духо- 
венетва. Евантеле о ‘страстяхь Тосподнихь было читано 
Влалыкою оть Евангелиста Луки. Посльчтевя евантемя 
и иным пени изъ трипфенца ' Великой Патницы, ‘была 
сказана проновфдь рот.’ Тоанномъ. Котовиченъ. Соборъ 
былъ переполнень ‘народомъ, видимо полюбившимь, эту цер- 
ковную службу. 


— 26 февраля, въ лень рожденя ночившато въ. БозЪ 
благочестив Йшато. Государя, Царя-Миротворца. Александра 
Александровича, Его Высокопреосвященство вовершилъ. торже- 
ственную ‘панихиду въ каоедральномь собор; въ. 1.8 час, 
дня, (Въ сослужени всего. городского: духовенства си ВЪ 
присутетви  военныхь и. гражданскихь властей, а также, 
воснитанниковъ учебныхъ, заведенй духовныхь. и. граждан- 
Скихъ. 


— 1-10 марта въ день кончины Государя Имнератора 
Александра Николаевича, Ето Внысоконреосвященетво со- 
вершилъь въ кабедральномь с0борф, въ 18 ч. дня торже- 
ственную панихиду, вЪ сослужени соборнаго и тородекого 
духовенства, въ присутетыи выешихъ властей, начальниковъ 
разныхъ управлений и воспитанниковъ духовныхь и граж- 
данскихъ учебныхъ заведен. 


— Въ Литовской Духовной Семинар освободилась 
ваканоя надзирателя за учиниками ‘съ жалованемь 500 р. 
въ тодь ири. готовой квартир: Лица, желюния о занать 
эту должность благоволять. иодаль ирошене: Ректору' Семи: 
нари не позже 5-го. Марта. сего года.— Требуется: 0бразо- 
вательный  цензъ ‘средняго ‘или выпало’ духовно-учебнато 
заведеня. 


-- Ваканси: Священниковъ: въ м. Заблудовт (9) — 
Бълостокскато уЪфзда, въ с. Антолентахе (271 )-—Новоале- 
ксандровекато убзда; въ с. Ляховичать (3) — Кобрин- 
скаго уЪфзда, въ с. Отриювь (3)— Кобринекато уфзда, 
въ г. Шавляхь (3), въ в. Оитиль (3)—Вилейскато уЪзда. 
при Виленекой Кладбищенской церкви (1), въ м. 0(- 
мятичахь (1) БЪльскаго уЪзда. Псаломщиковъ: въ г. 
Волковыскь — (1), въ с. Щитникахв (7) — ВБуресг- 
скато Узда, вь в. Векщияхь (8)— Шавельскато уъзда, 
въ г. Трокаже (4), въ в. Порьчьи (5) Диененекаго уззда, 
въ заштатн. городё Дру(2)— Дисненскаго уфзда, въ г. Ко- 
бринь (2)—в0борЪ, при Виленской ПКладбищенской цер- 
кви (2), вь с. Дубно (2)—Тродненскаго Узда, Въ 6. 
Островь (2)—Сокольскаго уфзда. въ в. Камень- Шлятет- 
ск ( 2) Кобринскаго у., Въ ЛМстибовь (2)—ЗВолковы- 
скато уфзда, въ Олькеникажь (1) —"Трокскаго у%зла. 


Неоффищальный отдЪлЪ. 


СЛОВО, 


сказанное Кае. протоереемъ Петромъ’ Левицкимъ во 

вторую недфлю вел; поста, на’ вечернемъ' ‘служении; 

посл чтеня Св. Евангеля о’страданяхь’ Господнихъ 
(на пасс!м). 


Благочестивые слушатели! 
Душа нала радуетея, види это’ многочисленное собра-- 


ще въ этомъ св. храм. Ис въ предыдущий’ ‘воскресный 
день, на Архипастыревий ›зовъ, собралось въ этотъ’ев: храмъ 


| МНОГО благочестивыхъ слушателей умилительнаго евантель= 


скато  чтеня о’ страданяхь Господа’ ‘нашего’ Тисуса. Хри- 
стаои, какъ далось намъ слышать. веЪ, съ овобеннымъ. бла- 
гочестивымъ. настроенемъ, ‘и’ стояли’ въ храм; иеъ сна 
пряженнымь внимашемъ слушали евангельское чтенели съ 
такимъ-же настроешемь возвращались’ въ’. дома. свои. По- 
видимому, и въ настояний вечеръ это ‘стечене: ‘ваше, бла- 
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точестивые бралте, не меньше предыдущаго, и по душевному 
настроентю не отличаетея отъ прежняго собраня. 


въ евангельскомъ чтени” говорится, хотя и другимъ’ еван= 
телистомъ, о спасительныхь для насъ’ страдашяхъ ^ Господа 
нашего Тисуса Христа, о тЪхъ страдамяхъ, которыми мы 
спасены отъ’ ада, тля и вЪчныя смерти. И признайтесь 
сами, бр. Хрисмане, что вее вами слышанное столь пора- 
зительно, столь необычайно и столь умилительно, что дЪй- 
отвительно способно тронуть самую закаменфлую душу, вея- 
каго, имбющаго очи, чтобы вилЪфть, уши, чтобы слышать, 
и сердце, чтобы чувствовать. Учители и вожди Тудейекаго 
народа, первоевященники и книжники, фарисеи и саддукеи, 
ослзиленные завистью и злобой, возстали на Господа и 
на Христа №50; и наустивъ невъжественную чернь, выф- 
ств съ нею, неистовымъь воплемъ: расини, распни Ею, 
требовали казни Ему’ ‘у языческато. правителя. Раздравша- 
яся  завъеа’ ‘храма Терусалимскато ’ давала ‘имъ знать, ‘чго 
ветхозавЪтное” обрядовое ‘служене, бывшее ‘образомь и‘ св- 
но’ принесения въ ‘жертву истиннаго ‘Атнца, кончилось, и 
чо настало’ время, когла истинные поклонники должны 
поклоняться ‘истинному Богу не`въ Терусалимв только, но 
и на всякомъ мет владычествя Его, поклоняться. духомь 
и истиною (1оан. 4, 21—94). Неестественное помрачене 
солнца среди цолудня, страшное землетрясене, распадене 
камней, отверсте тробовъ,—веВ см ужасныя явленя при- 
роды, сопровождавния страдашя и смерть великой Жертвы 
Голгоеской, ясно свидЪтельствовали, что на креетЪ. испус- 
каеть духъ Господь и Царь природы, что вселенная вея 
состраждеть своему Творцу... Эти злобныя насмфшви и 
дерзкля ругательства со стороны распиналелей и нькото- 
рыхъ свидЪтелей распятя, и эта кротость и спокойетве 
Распятато, даже на крестЪ молящатося за своихъ враговъ; 
эти грозныя и страшныя явления природы, и эти ужасныя, 
едва вообразимые, мучешя великаго Страдальца, —вее это 
не могло не произвести въ сердцахъ болЪе чувствительныхъ 
и сострадательныхь глубокаго сокрушеня, не могло не под- 
вигнуть рукъ къ Фенио персей,; не могле у нфкоторыхъ не 
исторгнуть слезъ и воздыханй. И потому естественно, что, 
какъ товоритъ св. Ев. Лука пришедийи на позорё сей 
народы, видяще бывающая; бтоще перси своя, возвра- 
щахуся. Мы, теперь бр,. Хриетане,. не видимъ веего этого 
на самомъ’ ДВ тзлееными своими очами, но мы слышимъ 
въ св. Евангемяхъ истинное и доетовзрное описане всего 
этого, и передъ взорами, нашими, стоитъ образъ того самого 
Тисуса... поруганнаго, обезелавленнато, измученнато, воз- 
несениато! на’ крестъьо Предлагая намь сей образъетраядуя 
щаго- и умирающаго „Христа Спасителя, св. Церковь‘ безъ 
сомнфния, ‘иметь с цфлью---возбудить + из ВЪ душвннангейг то 
же, или даже и большее! вокрушене и умилене, какое св. 
Евангелисть видфлЪ и описаль для насъ въ современныхъ 
очевидцахъ сего событя, ‘которые, видяще бывающая 6- 
юще ‘птерси ‘своя, ‘возвращахуся. И ‘подлинно; бр., если 
только ‘мы ‘внимательно ‘и благотовЪйно‘размыслимь о лиц% 
пострадавшато ти гумершато на ‘крест, ‘о ‘тяжести и ‘люто- 
сти: Его“ страданй ‘крестныхъ; ‘и’ вмЪст® отпричинв” ихт: 
то’ не можеть не’возбудиться и въ’ душ‘ нашей‘ блатото= 
вЪйное 'умиленте; тяжкая скорбь о ‘пострадавшемь ‘и умер 
немъ такою ‘смертью; алеще  болфе-—тлубокое и’‘искрениее 
сокрушенето себЪф самихъ. Господи, —вовклицаль/ никогда 
ветхозавфтный евантелисть ‘иророкъ ‘Имя, ‘приступая ‘къ 
пророчественному ^ описаню’ страданий ‘будущаго ^ Месси, — 


Да оно. 
и не можеть быть иначе; потому что‘ и въ настоявий разъ’ 


Господи, кто върова слуху нашему; и о мышия Госпо- 
дняя кому открыся (Исаия. 58, 1} Такъ, превышающимъ 
всякое вЪрояе казалел ему слухъ о страдашяхъ будущаго 
Искупителя рода челов ческато; такъ. непостижимою и. не 
объяснимою представлялась ему судьба страждущаго Бого- 
человЪка! И ‘въ самомъ дЪлЪ, бр., кто это въ емиренномъ 
зракЪ раба, посл безчисленныхь. и ‘жесточайших. озлобле= 
нй и поруганй, въ вицЪ терновомъ, поль тяжюммь кре- 
стомъ и; нотомъ, Самъ-—на крест выфняетел ‘съ беззакон- 
ными? 910’ единородный Сынъ Божий, вяне славы Отчей, 
образъ’ упостаси Его, образъ Бога ‘невидимато? Это Царь 
славы, Творець и Зиждитель веВхъ, ‘носяй всяческая чла- 
толомь силы ‘своея (Евр. 1, 3)! Кто это’ ‘умираеть такою 
поносною и ужасною смертью? ‘Это величайний праведникъ, 
Святый Оватыхъ, высочайний ‘Учитель иетины: и› д0брод%- 
тели, который не’ сотвориль никакого грха; ии въ устахь 
котораго. не обрфлось ни малЪфйшей льсти (1 Петр. 2, 22). 
Это искреннфйшй Другь и Благодфтель человъка, ' который 
питаль алчущихь, исцфляль болящихь, ‘вобкрешаль’ мерт- 
выхъ,  благодЪтельствоваль самимь врагамь! Это вопло-’ 
щенная любовь и святость, истина и добродЪтель, едвлав- 
шаяся жертвою злобы и нечестя, лжи и порока! Это воз- 
любленный избранный Божй, въ которомъ почило все бла- 
говолене Отца небеснаго и который, между тфмъ долженъ 
былъ испить до дна всю чашу торестей, приготовленную 
Ему грхами и злобой челов ческою! 0, Госноди Тисусе 
Христе, Ты инЪфлъ славу у Отца прежде сложешя эра 
(Тоан. 17,5); Ты пришель ‘на земаю савить, и’ ‘возвЪетить 
ее людямь; но что сдфлали въ Тобой люди, неблатодарные, 
ослфиленные? Они Тебя не приняли, били но ланитамъ 
Твоим, оплевали Тебя, предали бичевантю, поругались 
надъ Тобою и, предавъ въ руцВ Твовя троеть и возло- 
живъ на главу терновый вЪнецъ, извлекли Тебя изъ свя- 
щеннаго града и вознеели на крестъ!.. О ебли, бр., и `во- 
обще страдания’ существъ  живущихь ‘и разумно чуветвую- 
щихъ ‘не могумь не‘трогать ине’ потрясать насъ, то. что 
сказать о’лютыхъ и невыразимо) тяжкихъ. мученяхь, Бога- 
челов ка, Который ‘отъ Виелеемскихь ’яслей, до Голговы 
несъ тяжый кресть, пока наконець Самъ не былъ возне- 
сень ‚на это мучительн®йшее ‘ору’ казни? Еще’ древний 
пророкъ влаталъь въ уста’ страждущаго ‚ Месди ошоскорбных 
слова: вси проходящии лиутемь / сим  обратитеся и ви- 


| дъте, ‘алще’ есть ‘бользнь, яко "бользнь моя,-телова вви= 
дЪтельствующия, 


что Богочеловз къ, Спаситель человЪковъ, 
нодвергея ‘всей’ тяжести” иравосуднахго) отн ва Отца ‘небеснаго 


‚ (Исмя. 63, 1. 3), ислижъ'додна чалну страдая. Не гово- 

| римъ уже о томъ, что вею земную жизнь свою провел. Онъ 
| въ нищитв и бЪдности, подвергался всякато рода неприят- 
| ностямь и онасностямъ, весьма часто ветрёчаль и отъ на- 
| рода и даже оть ближайшихь учениковъ своихъ, то ‘небла- 


тодарность и невнимательность, то невз]ре и легковв ие, — 
не говоримъ уже о томъ, какъ должны были быть тагоетны для 
Него измфна и предательство одного и отречене другого 
изъ ‘самых® ближайшихь учениковъ, какъ ляжкибыли Его 
подвиги ‘въ саду Теосиманскомъ, когда душа Што. была 
прискорбна’ ‘даже до смерти ‹'(Мале.. 26.28), когда, 
Ето потъ быль яко’ кали крове,. каплющия, на землю 
(Лук. "22, 44): Не изображаемъ тогоу‘вакъ Божественный 
Страдалець’ влачимъ быль | изъ ‘судилища въ судилище, отЪ 
ЕКааоы къ’ Шилату, ‘а оть Пилата въ! Ироду, и опять. въ 


 Пилату; и ‘на’‘этихъ соборищахъ о беззаконныхь  долженъ 
| быль не только вид“ть и слышать, 


но и иснытать надъ. 
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Собою все, къ чему только ‹@пособны ‹слфиая. и ‘сильная 
злоба, грубое. невзжество и, необузданныя страсти. Доволь- 
но однихъ страданий. голгооскихь, чтобы тронуть и уми- 
лить всякато, неожесточеннаго, сердцемъ. Св. пророк, Иваля, 
въ духЪ пророческаго видфня, за нЪеколько вЪковъ, какъ 
бы предетоя самому кресту раепятато, Господа, въ такихъ 
печальныхь чертахь изображаеть. намъ. Ето. сграданя: 603 
въстихомь, яко. ньсть: вида. ему; еже слать, и вид 
дом ею, в не имяши вида, ни доброты: но’ видь ею 
безчестенз, . умалень  таче. ‘всъжо сыновь человтьческияь. 
Человькь. 65 язь сый и свъдый ‘пертьти. бользнь,. яко 
отвралиися, лице. ею, безчестино ‚бысть и сне вмънися 
(Ис. 58,2, 3)..Такъь жестоко и тяжко страдаль налиь. Опа- 
ситель: какъ же глубоко ‘должны сострадать Ему ‘снасаемые! 

Но. чуветво состраданя къ СОтраждущему еще боле 
должно возрасти и увеличиться оть представаеня. вины 
Его страданй. И ко всякаго рода страдашямъ, даже чуж- 
дымъ дла насъ, не можеть. быть. совершенно холодно | наше 
вердце; страдан1е. какъ ‚бы невольно. возбуждает состралат 
не; какъ же думать и что сказать. о тЪхъ о страданяхь, 
ужаснЪйшихь и лютфйшихъ, которыя причинены чами,  кото- 
рыхь виновники—-мы! А. таковы именно страданя и смерть 
Господа Тисуса Христа. ГрЪхь нашихь прародителей, тр®хи 
всего ‹ рода’ человЪческаго, грЪхи наши собетвенные—вотъ 
причины Ето страдайси смерти! Сей зрьжи назиа иное 
сиё и, онась бользнуетз. Той язвень бысть. за уьхи наша 
6 мучено (за беззаконая наша, наказанае мера нашею на 
нем, ‘язвою:. ‘ею’ мы. исильльхомь. Вси, яко овцы, заблу= 
дихомеу человько ‘ото пути. своею’ заблуди, ‘и Господь 
предаде» ‘ео зртхо ради: наших: (Ив: 1534-06): Такъ, 
бр., это наша’ непокорноеть, непослушанте.. волз Бозией и 
подчинение» вол. врага Божля-длавола, наша гордость и 
превозношене, наша, злоба и неблагодазность, наше корысто- 
люб1е и 'недоброжелательство, ‹ малодунпе ‘и человЪкоугодни- 
чество, заставляютъ Спасителя лерить ‹ирезр не; поноше- 
ню; измЪну и, отреченте, ‘заплеване и /заушене; удары и 
бичеване; Это. наше честолюбе и.‘ сластолюбе  облача- 
юмь ‘Опасителя ‘въ батряницу, возлатають, сна’ о главу Юго 
терновый: вБнецъ, ‹влатають въ десницу’ Еготрость; выфето 
скинеграу и напояють» Юго ‘оцтомъ: и ожелчью. ‚ Это‘ › налие 
безчеловь ие и жестокость” возносять Его’ на ирестъ; о прон- 
залы с твоздемъ; / нрободаютъ окошемъ. И илтотому нам; 
послвдователи и’ ученики ‹распя’гало Госмодаз намъ есть. мно- 
го: причинъ,;. весьма, важныхъ, скорбЪть иоеЪтовать; слушая 
повфетвование: 10, страданяхъ нашего Снасителя. Ио не для 
того. ли ‘св.’ церковь, ‘представляя ‘взору, нашему. изображе- 
не св: креста ‘въ храмах, игнал храмах, и ‘на ‘веЪхЪ 
принадлежноетяхь церковных, ежедневно въ св. литургии, 
напоминая ‘0’ жизни и, страдаюяхь 1..Х., нарочито ‘возо- 
бновляеть. въ. памати нашей’ истортю ^ Ето крестныхь стра 
дан въ ив.’ дни поетаси иокаяня;  предлатаеть. взору 
нашему къ. блатотовЪйному поклонению священный ликъ Ти- 
сува-— обезславленнато. и! распятаго,=не’ляля того-ли что- 
бы’ мы внимательн$е ‘размыслили 0’ самихь.. себЪ; живфе 
представили ‹ и’ сильнфе. почувствовали и бездну нашего 
падения и; тяжесть, оскорбленя ‚высочайшей правды Божей, 
и ‘бездну. неисчернаемой ‘любви Божественяой, въ (60Ъ са- 
мой нашедшей— средство: къ ‘искупленио тнасъ / ть грЪха, 
проклят я и. смерти? Не для’ того лит веетэто;, ‹ чтобы рас- 
положить ‘насъ. къ. искреннфйшему умилению. тредъ ›страда- 
нтями Спасителя; (къ. живьйшей благодарности: за ‘явленныя 
намъ’ въ Его смерти блатодьяюя, и къ, желанио, икъ рЪ- 


инмоСти; сколько возможно, оберегать” себя оть гр%ховъ%... 
0! кто дасть. глав моей воду и очесемь моимъ источникъ 
слезь (Тер: 9, 1), воеклицаль никогда древий ‹иророкъ: 
Кто ‘дасть и налей” глав воду и очесемь ‘нашимь’ источ= 
нИКЪ  слезъ, повторимь и омы ©ъ пророкомь, чтобы!  онла- 
кать и ‘намь › беззакошя наши, низведиия на землю и’ воз= 
ведиия/ наокресть Сына Божия! 

Так; (бр:; если когда, то ‘не’ особенно ли въ’ настоя= 
пые дни поста и покалны, мы должны екорбть, сокру- 
шалься и плакаль предъ лицемъ раснятало. Спасителя „наз 
шего о’нашихьъ. грфхахь, низводящихь на насъ праведный 
гнЪвъ Бозий и дфлающихъ насъ достойными. осуждения? 
Ибо, если ‘иравосудный Отець’ нажгь’ Небесный съ (такою 
строгостью покараль грхъ нашъ въ своемь Юдинородномъ 
СынЪ; то. какимъ. мучешямь ‘исстраданямь не подвергнеть 
Онъ тЪхъ; которые вевфруютъ о въ Его Сына,’ не’ усвоя- 
ют ‘660% заслугъ Юго, не’ слфдують ‘учению Юго и ведутъ 
жизнь, ‘недостойную истинныхь его посл дователей} Съ’дру- 
той стороны, если и ‘на’ землЪ возможны и’ существуютъ та- 
вы мученя и страдашя; каюя ‘претеривль 1. Х. за грхи 
не свои; а наши то что ‘сказать о ‘мучешяхь въ другомъ, 
затробномъ мир; тамъ, тдЪ вЪчный плачь и скрежеть’ зу- 
бовъ; тдВ отны не угасаеть и’ червь не’сумираеть? Так; 
бр. `Хрисмане, свойственны ‘и’ приличны ‘и намь всф воз= 
можные: знаки умиления, и сокрушеня предъ.симъ’ священ= 
нымъ } изображенемь Лисуса, ‘поруганнаго’ и наконець пре- 
ханнато. на’ смерть. Съ скорбящимь ‘сердцемь; еъ‘сокрушен= 
ною  душею, съ ‘искренними  воздыхаями,/ еъ. горькими сле 
зами должны мы. повергаться въ. прах» предъ  ликомъ’ на- 
шего ‘Спасителя. (И ‘нестолько въ храмь ‘и ‘теперв, но и по 
возвращении въ домыси везли: всегда ‘образъ Тисуса’ рас 
патаго ‘да будеть предъ очами налиими, да’ лобызаемъ оный 
съ искренним ‘сердцемъ; со’ смиренною и умиленною душею 
и отьг полноты живой вЪры. и” пламенной любви да взыва- 
емъ ‘къ. Подвижнику: нашего спасеня:^ „поклоняемея стра 
стямъ Твоимъ, Христе! сподоби и’ насъ’ неосужденно ‘и ра- 
достно поклонитися. и святому Твоему воскресенио“. Аминь: 


Госафатъ Жарекй, провинщалъ.Литовскихъ ба- 
зиланскихъ монастырей, въ посл детв!и епископъ 
Пинский. 


`(Окончанте). 


Орденъ «базиланеюй, писать ировинцаль’ Каминский; 
въ течении многихъистекшихь лВтъ испытав на ‘666% за= 


| ботливое ‘и блатодЪтельное внимане’  великато’! дома ‘свт 


лЪйшаго князя си’ въ ‘недавнее время будучи защищаемь и 
подлерживаемт” самимъ свЪтлЪйшимь ” княземь въ’ уетавахь 
своего быта‘и служении, и тешерв ‘осмф.ливается прибЪунуть 
(и4а47' 316). къ защит валтего’‘с1ятельства, ‘и повергая себя 
къ стопамъ: его; ‘покорнфйше лгросит"ь; чтобы ‘въ’ возобно- 
вившемся  пресльдоваши базиманъ ‘ залщитиль и’ охраниль 
ихь невредимыми подъ крыломъ своего’вниманя‘и высокаго 
положеня. 

Приходится ‘вездв слышать; ” что’ указь `Имнератрицы 
Екатерины 2-ой; изданный! въ 1795. т., о‘ закрытш ^ не= 
приносящихь ‚ пользы. базиланскихъ: ‘монастырей, ` лголучаеть 
новое, движене, и. ‘уже’ нослфдовало ‘рф шене Сената, чтобы 
министръ  исповфданя и ‘просв щения ‘оиредълиль’ число ‘мо 


| настырей, подлежащихь ‘закрытию.’ На’ чло-жь  мотуть’ на- 
| дъяться. базилане, коглалони, еъ евоей 


стороны, ‘не им 


Ш ________ ЛИТОВСВЯ ЕЦАРЯАЛЬНЫЯ  ВЪДОМОСТИ. 
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ЮТЪ въ столиц защитника своихъ дЪль и  интересовъ; хо= 
рошо знающатго ихъ потребности и живочуветвующахо дЪй- 
ствительныя  ихъ страданя; напротивъ, ‘тамь могутЪ най- 
тись. такте; ‘которые, несмотря’ на происходяний  отъ этого 
всеобиий упадокъ ‘уни, на ихънесчасти желалоть ‘основать 
свое возвышене»си предиолатаемое счаст Пра веежь ‘том 
базимане увфрены въ благихъ ‘и добрыхъ ‘намбренихъ ‘ва= 
шего в1ятельства, ' какъ. потомка .тото’ дома, который въ те- 
чении’ от.лькихъ  вЪковь особенно. отличался справедливо= 
сто, и жаждутъ поддержки ^ угнетенныхь, ‘и тенерь ‘ири= 
бфтаютъ къ помощи, осмфливаяеь предетавить‘нижеслЬду= 
ющте пункты просьбы: 

1) Овътльйний  князь-благод В тель ‘милостиво ‘благово- 
лиль ходатайствоваль (узамте э1е), предъ кЪмь сабдуеть; 
дабы, по случаю имфющихъ `востолться указаний, касалощихся 
количества: монастырей и’ ихъ фунлушевыхь оборотов, до- 
зволено было базиланамь избрать изъ ‘среды своей‘извЪет- 
ное лицо и выслать ‘его’ въ’ столицу съ ‘уполномочемъ“за= 
щиты и разъясненя интересовъ ‘ордена. 

2) Дабы базиланамь ‘разрушено ‘было ‘жить’ под ‘ун- 
равлешемъ ‘одного ‘провинщала и трехъ ‘визитаторовъ ‘или 
консульторовь и секретаря, избранных ‘на’ ихъ-“(базил= 
анъ) общемь собраши, и чтобы ‘это’ управлене (КеотуБу 
1244) зависЪ ло’ единственно: ‘от митрополита, ^ коллеми и 
енисконовъ-—въ ‘дфлахъ духовныхъ; (с0:40 уЛаду Оцево\- 
пеу), оть ‘университета же-—въ дфлахъ ‘образования (ейи- 
Касу1); Базимане ‘никогда’ ‘не желали‘ и не‘ желають ‘освоя 
бодиться (му1атуууа6 зе) ‘изъ подъ’ ‘власти митрополита; 
или енисконовъ, въ дфлахъ, ‘касающихся обязанностей ду+ 
ховныхь (60 40 обом1алком @лепо\урус В), ибо < хорошо 
знаютъ, канъ эта ‘власть ‘свята, и на’ ‘сколько’ признана, 
важною ‘въ ‘церкви; однако не могуть скрыть’ тото, что 
если во внутреннее ‘управлене будеть’ вмшиватьея ‘посто- 
ронняя власть (1ейеш т7а4` \ууе\упепи`иту ^ оБса ргхешоса 
гохгумату Ъейлле),. если ‘власти’ подъ’ различными ‘до ем ше 
ного видами не перестануть ‘„па]ейес о’ хакота“;у тосни= 
когда у базиланъ не можеть ‘быть’ обезнечень ‘ порядокъ, 
соблюдене ихъ уставовъ и даже сохранене въ цЪфлости (ха- 
рехлиеше о са1оз@) ихъ фундушей. 

3) Указъ) Имнератрицы ''Екалерины 1, изданный 8 
октября 1795 ‘тода, предписывает составить вЪдомобть оо 
базиланскихъ монастыряхъ; иу‘ио’ сношению съ митроноли- 
томъ, закрыть (зказо\уас) тЪ, которыя для общества без- 
полезны. Однако, строго смотря на вещи (31$е гхесху Ъ10- 
136); необходимо ‘предварительно дознать,  каке же’ именно 
мовастыри ‘безполезны:. Въ базиманекомъ' орденф одни’ м0 
настыри содержать’ публичных евфтекя школы, ‘друге: : 
школы духовныя, или школы для молодыхъ монаховъ, им%- 
ющихъ. быть публичными › учителями, иные. предназначены 
для новищатовъ, въ иныхъ вновь. открыты, или’ имютъ 
быть открыты школы, приходевя” (рагабае);‹ н®которые; 
какихъ весьма много, имфютъ весьма ‘обширные „,ргиу1асто- 
пе“. приходы, иные назначены для исправленя  эпитими- 
стовъ. (па 'оши. рорга\му), иные-—для, заслуженных» мона- 
ховъ, не имвющихъ ни архимандрй и не нолучающихь 
никакой ненйи. Ве% эти монастыри не могут’ быть назва- 
ны ‘безполезными.-— Если бы же нашлись ‘монастыри ‘ещели 
таке, на ‘дЪйствительную пользу которыхъ трудно’ былобы 
указать, тоне слфдовало ‘бы по’ всей справедливости. фун= 
душами такихь монастырей’ поддержать т®_ монастыри; въ 
которыхъ, при незначительномъ | фундуш, ‘содержатся до= 
вольно порядочныя школы и ощущаются .требующия удо- 


влетворения  важныя нужды? Такъ напримвръ: въ Подубисв 
„па Йтиа“; тд монастырь” сверхъ” 14 ‘мужекихь душь 
(крВиостныхь)’и 2000’ талеровъ боле ‘ничего не иметь; 
въ Борунахь, тд’ только 16° душь` (круиостныхь), нз= 
сколько ‘уволокъ земли и находитея малая сумма. | То же ну- 
жно сказать о’ монастыряхъ  Брестекомъь и’Ляданекомъ, въ 
которыхъ ‘фундуши не соотвЪтетвуютъ расходамь (ше \ 
збозииек” уудако\ ‘хпау4иа, 5). А въ иЪфкоторыхъь шко- 
лахъ, состоящих» ‘въ пфеколько’ боле  состолтельныхь мо= 
настыряхъ, недостатокъ’ библютекъ,’‘инсгрументовъ. малину. 
и другихъ.  приснособленй ‘къ’’наукамъ” не’ ‘требуеть оли 
подлержки и помощи‘ во’ стороны тхъ же базилтанекихь 
фунлущей? А’ потому мы искорнЪйие ‘просимъ  валие ля) 
тельство милостиво’ ходалайетвовать ‘о ’‘томъ, ‘дабы намь'раз= 
риено было предетавить описав! тЬхъ нашихъ’ ' монаеты- 
рей ‘и оборотовъ’ихъ фундушей; которые’ можно ‘было’ бы 
закрыть м2 
4) `Котла въ 1804 тоду въ’ духовной . коллеги раз-) 
сматривалея ‘вонросъ о’ закрытши‘ базиманскихь монастырей, 
въ то ‘время’ унитеюй’ клиръ почти во вевхь епархй же- 
лалъ ‘обратить ‘множество `базиманекихь фунлущей ‘на’ пле= 
бани; на епарх!альныя ‘семинар и на’другя этого’ клира 
потребности: `` Безь ‘сомнфийя (майлеша); ‘и тецерв ‘клирь 
войлеть ‘въ тмъ же ‘проектомь; ” мы‘ Даже ‘имЪемъ’‘досто- 
върное› ‘свфдЪн!е; что’ уже подано министру исповъланй и 
просввщения: ` представлеше, ‘упреждающее ‘его’ мнЪне; въ 
коемъ ‘представлен упомянуто“почти исключительно только 
объ епармальныхь нуждахь; ‘и’ на эго ‘чтредназнамены .5а= 
зиланеые ‘фундуши.—Отдаемъ на’ высовй сулъ’ валието. е1= 
ятельства, ’ справедливо’ ‘ли’ отнимать у’ базиманъ их’ 60б- 
стьенность, данную’ имъ ‘фундаторами“и благод?телями, ради 
того только, что: ее. неиметь другая‘ ‘частв” духовенства, 
или, лучше” сказать, ‘имфя, не сохранила Кто же виновать, 
ч10’ столько’ каеедральныхъ' церквей, какъ-то; ‘въ ”Вильнъ, 
Гроднв, Брест, НовогрудкЪ ‘остались въ запусти ‘(70— 
зва]у’ оризисхопе) А ‘когда’ въ течеши ‘цфлыхь вЪковъ ба 
зилне ‘не только’ не потеряли’ своихъ фундушей; ноу ‘нао= 
бороть, ‘во многихь мБетахь малые фундуши ‘поставили на 
степень достаточных; то за это теперь они ‘имфютъ отра- 
дать® Отъ давних олЬгь клиръ ‘унитокй ‘обвиняет бази= 
лажъ въ томь, будто бы они’ позахватывали у него парафи 
(приходы); а вмЗетб. съ ‘ними ‘и ^священничесвля ‘усадьбы; 
однако! ‘ни ‘одного’ факта’ не’ приводить; тдф’ бы это’ было 
сдЪлано самовольно. Могугь быть обвиняемы ‘базилане’ раз- 
вЪ въ’ том, что’ мноме изъ коляторовъ; ‘желая имЪфть. въ 
своихъ имфияхь. „4осейтеузиа’ розшее‘ Фиспомпа“;’ зная 
чительнЪъйний сборъ народа’ въ’ церквахь, ими основанныхъ, 
усердно ‘старалиеь предъ столицею’ ‘апостольскою, митропо- 
литами и у самыхъ ‘базнманъ, ‘дабы’ они; базилане, ` иосф= 
лились въ тЪхъ мфетахъ; а’ затВуъ  (колляторы)‘ увеличив= 
ши имъ  фундуиев прежнйси виЪсть” съ. тЪмь о возложивъ 
на нихъ духовныя обязанности, тамь ихъ, ‘базиленъ, посе- 
ляли® Что же скажутъ теперь ‘колляторы, ‘или‘ихъ преем- 
ники; когда, вопреки‘ ихь благочестивой волф ина пере- 
корь’ их ‘ваписямъ, ›тф-же фундуши будуть’ обращены на 
иной ‘предметь ‘и ‘для другихъ лицъ? Вто-жь дасть отвфтъ 
предъ Богомь и людьми” за неисполнене фундушевыхъ обя- 
залельствъ? А какъ ‘можеть ‘выполнить ‘обязанности ‘одно 
лицо тамъ, гдЪ четыре, либо пять человькъ едва въ 60- 
етоянши ‘были выполнить? Нельзя ‘даже’ и ‘думать, ‘чтобы 
самъ ‘всемилостивфйний ‘монархь ‘желать’ ‘нарушены’ (гаио- 
у'ас) первой воли’ фундаторовъ.—А, потому мы просимъ 
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свЪтлВйшаго князя, чтобы ввоею протекщей милостиво. охра- 
ниль, фундуши базиманове  отъ. измфненя, `цвли  ихъона- 
значеншя (04 рехебуотгйеша, лей. се). 

5) Когда базилмане еше имЪли, свое. собетвенное по- 

веюдное внутреннее управлеше, то. имь. столицею. апостоль- 
скою дозволено было посылать, ввою ‹ молодежь въ Римъ на 
едукацио, изэто  продолжалоеь. въ течени многихь  лётъ. 
Но велдетве происшедшихь въ кра перемвиъ; эта воз- 
можность воспитания: за’ границею прекращена” (халикпейа 
203 а). Если же’ невозможно вновь ее возстановить; ‘чего 
надлежало бы очень желать, тоне. посл6довала ли бы мо- 
наршья милость-—разрЬшить, чтобы базилане’‘могли носы- 
лать ‘нЪеколько лицъ ‘изъ своего’ общества, хотя’ бы на с0б- 
ственный ‘коштъ, для’ воспитаня въ. столицу Государства, 
въ особенноети для усовершенствован (Фа Фозкопа]еша 
`-е) въ русскомъ языкЪ, который, будучи введенъ во вофхъ 
школах, не’ имфеть однако истинно-хороших'ь ^ (для себя) 
учителей. по’ ‘той ‘причинЪ, что’ никто изъ нихъ его оено- 
вательно ‘не изучаль (м залешт  2гое опеео’ ше схегра); 
но представлении жестакой возможности, ученики, возвра- 
тившись „2 памкТ м залиеу ЭбоНеу  Чамапеу“, ‘могли бы 
эсновалельно (стипочищеу). преподать ее другимъ. 
16) Нос вамое важное для балиманъ — просить свЪт- 
яЪйшаго князя, дабы онъ принял ихъ подъ 6806. 060б0е 
высокое: покровительство и благоволиль. ‘;и2узкас“о дозво- 
лене  базиланамь ввецфло предать себя опекВ князя, кавъ 
начальника и ‘попечителя наукъ въ Виленскомь ‘универси- 
тетф. Есть и базилане-—просвЪтители, а покрайней м] 
усильно желаютъ быть, хоть въ малой стенени, частицею 
общества;  привадлежащато къ `дЪлу просвъщеня’ края, 
требують только для себя ‘опеки и защиты. Не’ имфя же 
увЪренности на’ кого онеретьея ” базимане  постененно ви- 
димо триходять въ состояне убожества (иЪо2еа) ‘и; безъ 
сомнЪня, могуть ‘сдВлальея безполезными; а фундуши. ихъ, 
раздъленные между лицами, преслвдующими мномя и `нео- 
динаковыя цзли. (\140к1), никогда не будуть полезны ни 
обществу базиманъ; ни краю. Въ течени почти тридцати 
лЪть постоянно притфеняютъ орденъ базиманъ и захваты- 
ваютъ ‘его’ фундуших Не вспоминая утраты. десяти значи- 
тельныхъ монастырей въ провинции. русской; лишь обращая 
вниман!е только на то, что сдфлали базимане для свфи- 
скаго клира, ясно, что уже заплатили 80,000 рублей на 
главную Виленскую семинарию; въ каждой почти епархш 
семинар содержатся на базиланеке фундуши. Ибо забра- 
ны имфня монастыря Полоцкато въ Полоцкой епархии, за- 
хвачена архимандуя  Жидичинская въ епархш Луцкой, 
присвоены на семинарию въ Брестекой епархи монастырь 
Лавришевскй и значительное имЪне, подъ названмемь Но- 
вый дворъ,—и  ноелв вебхъ этихъ захватовъ еще тенерь 
подано министру представлеше, что ни одна семинария не 
обезиечена. Но этого мало: клиръ свЪтсемй въ каждой 
епархии устрояетъ самъ капитулы, ипроектироваль. недавно 
завлад\н!е монастыря Супрасльскаго и имфия, принадлежа- 
щаго монастырю Чеперскому,—нужно было и на то согла- 
виться,—добылъ (уго) указъ о составлени суммы, изъ 
которой бы были вспомоществуемы бФдные церкви—и вы- 
нудили базиманъ пожертвовать 100,000 рублей ассигна- 
щами. 

Весь этотъ очеркъ притВенешя базиманъ свЪтекимъ 
клиромь мы осмливаемся представить вашему  е1ятельетву 
единственно для изображеня того, камя учиняются под- 
копы для окончательной ихъ гибели. СвЪтльйшй Виязь, 
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Государь и блатодЪтель!  Благовоаи своимъь виятельнымь 
предстательствомь. (тазбалсуа), дЪйствительною и’ могущеет- 
венною ‘опекою вырвать орденъ базилманъ изъ такого уни- 
женя, дабы въ послфдуюнщия времена общеизвфетная въ 
различныхь дЪфлахъ слава дома СвфтлЪйшато князя и въ 
Дл покровительства ордену получить новый лучъ блеска. 

Тосафатъ Кареюй, какъ мы ‘выше сказали, ослфдуя 
примвру твоихъ  предмЪетниковъ, поддерживаль ране  ус- 
тановивиияся почти дружесвя. отношения  еъ предетавите- 
лями Виленекато учебнаго округа, которые предь. Выв- 
иимъ центральным иравительетвомь выставляли базиланъь, 
какъ ‘усердныхь и весьма видныхь двигателей просв щентя 
в" здфшнемь кра. Конечно, главная честь въ. этомъ даль 
приписывалась представителямь базиманекаго ордена, бази- 
манскимь провинщаламь, на заслуги которыхъ предетави- 
тели ‘округа’ нерЪдко обращали внимание  высттаго ирави- 
тельства. Въ 1829 году, по иредетавлентю ^ Ректора Ви- 
ленскаго ‘университета, кураторъ” Виленекаго округа доло- 
жилъ министру народнаго просвъщещя „0. знаменитыхъ за - 
слугахъ и рвени“ Жарскато въ дЪлВ образовавя свЪт- 
скаго’ юношества въ содержимыхь  базиманаии школахъ и 
просиль о ‘достойномь его, Жарекаго, награждени. Коми- 
теть миниетровъ, согласно ходатайству министра народнахго 
просввщеня, фрЪшиль наградить Жарекаго ‘орденомъ св. 
Анны 3-й степени; Но туть вышло что-то. неожиданное 
для вофхъ, а тфяъ болБе для самого Жарекаго: Государь 
Императоръ повелвль объявить Варскому „блатоволене“. 
Ч/уиь объяснить такое, можно сказать, не особеняо ‹ мило- 
стивое отношение къ заслугамь Жарекаго Высочайшей вла- 
сти? ВЪроятно, причина этого’ кроется въ слфдующемъ. 
Открытая измфна куралора князя Адама  Чарторижекаго 
несомнЪнно возбудила въ Верховной Влаети сомнфня въ 
политической благонадежноети если не везхъ, то, по край- 
ней мВрЪ, многихъ дъятелей просвьщеня въ Западно-руе- 
скомъ ‘краЪ, въ чомъ числф, конечно, и базилганъ. Залфмъ 
здЪеь немаловажное значене могло имЪть. подозрВние. гене- 
ралъ-губернарора Храновицкаго въ неблагонадежности Вар- 
скаго; ‘вызванное главнымь образомь его’ пофздкой въ Вар- 
шаву какъ разъ предъ мятежемь. Эта побздка въ Вар- 
шаву дала поводъ тенералъ-губернатору. предполагать уча- 


‚ сме Жарскаго и. базиланъ въ подротовлявшемся польскомъ 


мятеж; велЪдотве чего Жареюй  получиль строй выто- 
воръ, & нфкоторые монахи—базилане были. арестованы и 
посажены въ тюрьму. 

Митрополить. Тосифъ СОЪмалико въ своихъ запискахъ 
(т. [., стран. 72) не рьшатея утверждать, что Жарсоый 
быль въ свизи съ. мятежниками; а если Фздиль въ. Вар- 
шаву, то съ цфлшю „выхлопоталь у Новосильцева покрови- 
тельство базиманскому ордену“. И унаеь подъ руками не 
имфется никакихъ документовь, которые бы ‘хоть. въ самой 
слабой стенени: подтвердили нодозуь ие: Хралювицкало., Намъ 
пришлось ‘прочитать немало частныхь, можно сказать, ин- 
тимныхъь писемь. Жарекато къ. пользовавшимея его 060- 
беннымъ дов ]руемь-—-своему секретарю Игнатшо Проневичу, 
викарно но РБытенскому монастырю, тенералу Стридовичу. и 
нЪкоторымъ другимъ лицамь—-и ни ВЪ ‘одномъ. изъ о нихъ 
нЪть ни малйшаго, даже самого: отдаленнато ‘намека на 
его, Жарекаго; учаете. въ, матежь, 

1829-ый, 1830-ый и почти весь. (1981: й. годъ были 
самымъ, тяжелымь временемъ въ жизни Жарекаго;. №го силь- 
но огорчала мысль о немилости къ нему Государя Импера- 
тора, выразившейся такъ рельефно въ отказЪ, несмотря н& 
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представлене комитета миниетровъ, ‘наградить орденомъ св. 
Анны 3-й степени; еъ другой стороны, на немь “гятотвло 
подозрВе` въ. измфн%Ъ  иравительству, поведшее за’ 0600 
стротй вытоворъ и даже! вызовъ въ Петербургъ, ‘и, нако- 
нецъ, ‘ему было ‘въ ‘высшей степени тяжело. переносить ио- 
лучаеныя 60 вевхъ сторонъ извфетя объ’ аресгЬ монаховъ 
базиманъ, по подозрувнио въ государственной измфн$. На- 
ходяеь ‘въ такихъ; можно сказать, критических ’обетоя- 
тельствахъ; Жарскй, ‘но ‘изстари заведенному обычаю, 0б- 
ратилея за помощю’ къ’ предетавителямь Виленскаго учеб- 
нато округа. У наеъ ‘лежитъ на тлазахъ ‘нисанное рукою 
ЭЖарекато черновое письмо’ его зкъ “ректору” Виленскаго 
университета въ’ Варшаву“. Хотясвъ этомь письмВ о нЪть 
помЪтки о времени ето’ нациваня, но, судя по ‘его’ содер- 
жанио, можно 6ъ несомнфиностью отнести ‘его ‘ко’ времени 
возвращен 9Каурскато ‘изъ Варшавы,  слФдовательно: ко 
второй половин 1829 года, или же первой 1880’ года. 
Приводимь ‘это’ ‘иивьмо цфликомь, въ’ ‘перевод съ польека- 
то на’ русск языкъ; 

„ПруВздъ мой въ Варшаву, быть можеть потому, что 
не нодготовлент быль, а можеть быть и по другимь ири- 
чинамъ, попаль въ число тВхъ. несчаемй, ‘которыя’‘прихо- 
дител претеривать ‘базиманамь ‘уже съ давняго’ ‘времени. 
ИзвЪетно. Милостивому‘ Государю” благод$телю, 
прискорбтю возвратился ‘изъ Варшавы безъ’результата. Изъ 
самаго дЪла; которое ‘миф ‘дозволено раземотрЪть, я уб- 
дилея, что’ арестоване’ въ Вильнв’ базимань, уже’ семь м%- 
сяцевь тамъ’ находащихея, служить унижентемъ для налиего 
закона’ и’ инфе, что’они—ирестунники неправильно; —да- 
же въ самой мелкой степени’ они не ‘виновны иротивъ 
высшей власти. Рогь только свидЪтель. что въ ‘средЪ на- 
шего ‘общества ‘ликотда небыло никакихъ для этого за а- 
ом“ и въ отдфльныхъ случаяхь ‘ничего не замфчается. 
Терить такъ невинно ‘и ‘оставатьея въ неизвфетноети” о 
сульбВ всего общества, таке больно, что я не’знаю, кто 
этого’ ие ‘чувотвуеть: Съ’давняго ‘уже времени‘базилане со- 
глаено’ еъ назначенемь  евоихь ’ фундущей и ‘ирисвоенныхъ 
имъ  0собыхъ правь, безъ веякихъ почти внутреннихь ви- 
довъ, носвящали ‘и’ себя дЪлу образования; скажу; не такъ, 
какъ-бы слфдовало, но во веякомъ случаВ такъ, на сколь- 
ко у них имфлось силъ и средетвъ. Утаить и того ‘не 
могу, что посвящая себя дЪлу образованя  базимане‘ на- 
влекали на себя недоброжелательство высшей духовной вла- 
сти и даже притЪенешя, которыя и до настоящато вре- 
мени претерифвають. Въ нынЪшнемь, стВененномъ положе- 
ни ‘къ кому базилане съ большею надеждою могутъ обра- 
титься 0 помощи, какъ не къ власти вЪдометва просв ще- 
шя. Не желаю я, не желаеть и’ весь соетавъ управленя 
налиего закона защищать виновниковъ противъ законнаго 
правительства края, или противъ данныхъ намь отъ Бога 
монарховъ; напротивъ, мы бы ихъ сами выдали; но котда 
-не видимъ въ нихь этой виновности, то, конечно,  слвду- 
-етъ охранять ‘честь общества и ‘пользу его’для края; Из- 


вЪетно милостивому говударю-—блатодЪтелю, каюь ничтожна | 
и пищенская илата’ вознагражлетя и кавм плох выгоды | 


даются учителямъ  монахамъ; и хотя, соглаено обфтамъ мо- 
налиескато звазя, они легко’ переносят это,’ но нельзя от- 
вергать и того, что такое’ вознатраждене должно быть уси- 
ливаемо и подкрЪиляемо наградами и похвалами, какъ бы 
эти награды ни были ничтожны. Если это посл днее уни- 


что я къ | 


| 


чтожится, а это можеть велЪдетвте такото. несчастнато случая, 


я не знаю, что будеть побуждать учащихъ къ вынолненио: ихЪ 


довольно трудныхъ обязанностей Велвдотв!е’ чего Жарсвй 
обращается къ ректору съ просьбой ‘ходатайствовать  предъ 
понечителемъ ‘объ оввобождениг вышеупомянутыхъ‘ монаховЪ 
изъ Виленскаго ареста и отдач въ распоряжение‘ моналте- 
скихъ властей. Истолнене: этой’ проевбы ‚реа труды на 
пользу ‘просвЪщеня. 

Письмо ‘писано ректору! Виленекаго унивареитота 
Пеликану, съ которымъ Жарекй ‘находился въ самыхЪ дру- 
жескихь! отношеняхъ; а ‘потому трудно предположить здЬеь 
въ немъ, Жарекомъ, неискренность. ‘Отсюда’ видно; что 
ЗЖарекй не принималь учаетя въ ‘мятежев, хотя пропитань 
былъ ‘латинопольскими тенденщями” и болЪе ‘быль еклоненъ 
къ католичеству; чВмьокъ православию; что какь мыевытше 
видфли, представляется вполнЪ ‘естественнымь, > вели” обра= 
тимъ вниман!е на его’ происхождене, воспитание: и ‘окружа- 
ющую среду. Чфмъ вызвана была дружба Варекаго съ Ше- 
ликаномъ, ‘данныхъ не имется, ‘но ‘сенованемъ ея было’ то, 
что’ оба они были проникнуты латинопольскими началами 
и солидарны были въ своихъ убЪжденяхь.-=Но кавя мы 
имемь доказательства "того; что’ Жалеюй и Пеликанъина- 
ходились въ’ дружескихъ” отношеняхь ‘У’‘наев! нодъ ру- 
ками имЪется тетрадь Жарскато ‘о’ приходв и ‘раеходЪ де- 
негь какъ вовремя пути въ Петербург; такъ и’ въ ва- 
момъ Петербургь“ за тоды 1831 и 1832-й. Изъ этой те- 
тради ‘видно, что’ Жарек очень и ‘очень часто’бываль въ 
Петербур"в ‘у’ Пеликана’ и быль у ‘него какз обы | домали- 
иимъ человфкомь. 

Въ этой же тетради есть ‘еще ‘особатго’ ‘рода сфасходы, 
выводъ изъ коихъ ипредоставляемъ узинить ‘‘самимъ  чита- 
телямъ. 18331 годъ 29 ноября: за билетъ ‘въ’ теалтръ (уи- 
лачено) 4.5 коп.. 10 декабря-—за наемъ саней для’ по- 
купки билета въ тватръ-—30 коп. и за билеть въ театръ 
—4 р. 5 к., 15 декабря-=за’ билеть въ теалръ; карету, 
а также сани’ для покушки’ билета-—5/ р. 31/2 скоп.“ 

,1882 толь’ январь: 1-=3а входъ/ въ’ мавкарадь-— 1 
рубль.“ 

Послвдующая дЪятельноеть Жарекато ‘описана въ пре- 
дыдущемь очеркЪ за истекший 1895 тодъ. 


И. А. Хл— ви. 


Памяти М. 0. Кояловича. Желая почтить память 
покойнаго профессора М. О. Кояловича, студенты Петер- 
бургекой духовной академи рЪФшили основать на его }о- 
дин, —въ заштатномь городв Кузницз, Гродненской туб., 
—ири мЪетномь народномь училищф  бибмотеку имени 
Кояловича. Для этой цвли среди студентовъ собрано свыше 
70 руб., кромв того, “Общество распространешя релизно- 
нравственнаго проващены. пожертвало книгъ на 50 руб. 
Открыз1е библотеки предиолатается къ концу  текущаго 
учебнаго тода. 


Редакторъь; Протоерей Тоаннъ Котовичъ. 


ея 


Дозволено цензурою. 
Цензоръ Каеедральный Протоерей Петрь Левицкий. 


Тни Св.-Дух. Прав. вратства, Зарёчье, домё Братства. 


